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DRUGIEGO GŁOSU. 2 A 4 


JPani Konfiancyi z Osinfkich Froelichowey Kapitanowey, przy Àf- 
syftencyi jey Męża,  -κώωρκώννο 


z A 


W. jPani Klarze Froelichowey 


Pulkownikowey nie zyczliwey Ma: 
(0546; 


ολο μμ ar a EEE ER = 


— 


Lu pograzony w uboftwie i nędzy , los okrutny, w którym 20: 

- fiaie Kapitanowa Froelichowa , nie może ona powiedzieć ina: 
czey, iak tylko , Ze iest fkutkiem kabały JP. Klary Froelicho- 
Wey, wszyftko zabietaiącey Macochy. 

Otrzeć łzów niemoze nieszczęsna Kobieta , do hayoptakanszey dos 
prowadzona doli! Czyli spoytzy na dzieło Teftamentu zeszte- j 
go Putkownika ©yca swego Męża ? Macochę widzi na celu ta 
kowego działania , czyli zwróci uwagę na dwa pisma w tys 
tule Kwitacyow? Nayduie one obiektem flatatia Macochy. 

Powierzchowność tranzaktow niech Wąs Sędziowie sprawiedliwi nie- 
zaymuie αὶ Macocha Froelichowa Klara, wyftarata pisma w tys | 
tule Teftamentu! Macocha przez Opiekunow czynnych i bie- | | 
głych , wyfarała o Pisma w tytule Kwitacyow ! Dekret Ziema I 
di Grodzienfki całe dzieło uważał pomylnie, zniszczył flusz- 1 
ność a Prawą, za krzywdą biedney Kobity mówiące. 


PE ἂν sptdftowan ia „przeto dwoyga tego Prawa ii flusżności, patrzeć 

Sądowi Głównemu należy: na iftotny powod ptzyiscia Kapita- 
q nowey Froglivhowey za Dokumentem od Męża Wydanym; na 
; dowody, ¿jesli 


a one sq wedle Prawa SpraWione, i ma dopełnione 

S podeyscia. 

Dray są więc Punkta ogulne do Sądowej Rezolucyi podaiące Sig, 
Hianwseys Pewność , że Pułkownik Proelich Oyciec Kapitana I a 
Froelicha, [ w którego ftopniu zoftaie ta zgubiona Kabita J do- 4 
fiat niemałe doftatki 2 Drezna od Matki iego, tia własią Os 1 

sobe ii. 1000. ha Karola Syna a Meza teraz prawuracey τα 

się. Drugi Punkt: Ze Teftament Franciszka Froeticha Pitlko= AM 

wnika Oyca Kapitana niewolnie 1 fliepraWnie tdziałany. Tres . 3 

ci: Ze'Kwitaoye -mmiemane i of Karola Proelicha Kapitana, 

u od Kon flancyi Fróelichoweysna tżecz Putkownikowey pobtane } 
98 podeyściem ‘idkutkiem oszukania, są oraz dla wielolicz- 
inych tacyow nieważne y a Dekret Ziemtki Grodzieńfki to 
wszyfiko approbuigoy, ruinie ulega: 

Gdy zatym te W szczegulności tozbieram , wchodzę do rozpatrze= 
ia hatuty ‘Sprawy, ċzyli uwazania Pierwszego 


Punkti 
Zadnym dowodem nie:zniofta Putkownikowa Froelichowa , ani Des ή 


kret Ziemki ;Grodzieńfki okazał, Ze maigtek summowäy 


przez 


"pól 


przez Franciszka Froelicha Pulkownika Woytk Litt: Oyca Ka- 
pitana a Męża Pulkownikowey Macochy prawuiących sig, byt 
złożonym z daru Ewy Kryftyny Froelichowey Kommifsarzo- 
wey Nadworney Matki: Pułkownika a Babki Kapina. © 

Tey pewności nieważono się odprzeczyć ze ftrony Pułkownikowey. 
Czytać na przekonanie icy Załobę w Dekrecie oczewiftym Ziem/kım 
Grodzień: x kar: 14. do kar: 17, a szczegulnie do przypadku, 
w Słowach: ,, 12 Obżłłni WW. a szczegulnie Obżałowana 
ην Froelichowa pomimo wydany pierwiey Kwitacyiny zrzecz- ` 

¿y ny Dokument od Meza Obżałowaney i pomimo  późniey . 
| y, przez samąż Obżłłną W. T. wieczyfto-zrzecznym Doku: 
' y, mentem in Afsifientia swoiego Męża całkowitą pretensyą , 
„ tak pozeszłym Oycu swoiego Meza, iakoteż Babce i Bracie 
9, odftąpiła i zrzekła się i wiecznie umorzyła &c. xa powa- 
„» gą których załuiąca Delatorka , obfiaiąc πια rzecz w pro. 
a, Zbach approbaty dwóch zrzeczeń. ,, 

Czytać powtore Dekret x kar: 24. do 37. Tenże oczewifty Grodzien- 
ki obeymuiący fkutki żądania Pulkownikowey 1797 Ru Junij 16. 
dnia V. S. ogłoszany, a nareszte appellacyg Pulkownikowey. 

Dowodna zatym wyprowadza się nieomylność ztych wyznań sa- 
meyże Pułkownikowey, i iey sposobu" procedowania , iż sum- 

. my i cały maiątek przez Franciszka Froelicha Pułkownika 
władane , niebyły przez niego zaftarane i przysposobione. lecz 
jemu wlane przez jego Matkę ‘Ewe Kryfiyne transportami z 
Drezna do Litwy czyhionymi , bo Pułkownikowa Froelichowa 
dziś prawulaca się, gdy obftaie za powagą Kwitacyow Kapi- 
tanow Froelichow ( które ogłaszają zrzodio Sukcefsyi po Bab- 
ce Froelichom Kapitanom należney ) tym samym zgadza się 
na pewność, że maiątek Pułkownika Froelicha iey Męża, fkła- 
da się z wydziału iego Matki Ewy, w Dreznie Mieszkaigcey. 


„Pewność ta, wylaną jeft na cały Dekret Ziemfki Grodzieńfki , 
własną obroną Pułkownikowey. © Ona niemiała żadnego Maiąt- 
ku; wyświeca się to zjey obrony, a Mąż Prancifzek Froelich 
Pułkownik opędzaiąc potrzeby +z Rangi, mało mogł: przyfpofo- 
bić fundufzu , gdy wziął w zamęście drugie , JPnig Klarę te- 
raz ftawaiącą , dzieląc się w pożyciu losem własnym , tymze - 
ja ufzczęśliwił. ] 

Zeby co miała JP. Pułkownikowa zpofagu fwoiego , nieopowiada 
ona, nieopowiada i pfeudo Teftament zefzłego Pułkownika, ow- 
fzem ogłafza obie Zony za niemaiące żadnego Maigtku. 

Dowod z tego wfzyftkiego dotykalny , jaki Maiątek był w ręku ze- 
fzłego Pułkownika Froelicha, to jeft z rąk. Matki nadany; Lecz 
jefzcze o toprzy nieodprzeczeniu Zony teraz prawuiącey się,ani 

' pismem , ani przysięgą, Kapitanowa daie upewnienie świade- 

- @wem JP. Bekiego Konfyliarza pod Rm 1792. Apr: 1. dnia wy- 
danym , a 1795. góra 14..w Ziem: Grodzien: aktykowanym, że 
on na przyfłany wexel z Drezna po Babce Kapitana Proelicha , 
zaliczył Oycowi tegoż x% 1000. Czytam flowa świadettwa: 

p» Na żądanie W. JP. Porucznika de Frcehlich daie- ninieyfze moie 
,, Świadeftwo o to, Ze po Śmierci ś.p. Wielmożney Froeblicho-: 
¿y wey Matki ὁ. p. de Froehlich Putkownika Woyfk Rzpltey, i 
„, Babki wfpomnionego W. Porucznika, odeflano na moje ręce z 

y, Drezna Wexli na Tysiąc Czer: Złłch , którą to fumme ode- 
9) braw- 


brawfzy od Bankiera Warfzawfkiego , .wyliczytem . całkiem 
W. Pułkownikowi de Froehlich do rąk jego wlasych, na 


~ 


? 


3 więkfzy dowod te Swiade@wo własną podpisuie ręką. Datt: 
„ w Warfzawie 1792. Apr: 1. J, Becu Konfyl: J. K. Νε]... 


Upewnić się przeto mieomylnie wypada , iż Maigtek Pułkownika 
Froehlicha fkłądał się -z fummy od Matki onego przyfłaney. 

Toż ślad i dowod drugi, oraz trzeci „, z Korrefpondencyi JP. jò- 
zefa Leyhnera w Dreznie 1784. Rugbra 2. diia datowany, a 
z komportacyi JP. Pułkownikowey złożony , teraz wkopii o- 
kazuiący się. 

Lechner zwyczajem u nich doświadczanym ; pofytaigc ruchomość 
w tymże Ru 1784. 8bra 20.dnia do Watfzawy do Szekera Se- 
kretarza na transport do Putkownika Froelicha udeterminowa- 
ny , dla potrzeby opłacenia Cła w Prusiech od każdego Talara 
po gr: 3, ocenił tę pofyłaiącą sie Ruchomość ważącą Cetna- 
row 8. Talarow 607. gr:8. Zapisał wydatku na tę podróż 
Talarow 119; oftrzegt, Ze kapitału pozoftaie Talarow 487. 
Czytać Lift w autentyku u firony, a teraz u Kapitanowey w ko» 
pii. , 

Czy więc ten transport uważać w Ruchomości posyłaiący się ( wczym 
z autentyku Niemieckiego informować się należy ) okazuie on , 
mafsę Maiątku 607. Talarow. Czy uważać za transport iru- 
chomość i pieniędzy:( bo gdy detrunkował ‚Lechner wfzyfikie 
fwoie wydatki w Jllości 119. Talarow , i one odebrawfzy za- 
notował. : Refzty 487. Talarow , detrunkować musiał z pienię- 
dzy gotowych , a ruchomości odbierać na konto pretensyi nie- 
mogł ) więć pofyłał Lechner ruchomość ceny 607. Talarow , i 
razem Talarow 487. gotowymi pieniędzmi. | 

Zawfze jednak pewność dowodna 26 Pułkownik Froelich miał ma- 
igtek z Matki, a mały ze swego ftarania. 

Wczym więcey gruntuię każdego przekonanie Liftem tegoż Le- 
chnera z Drezna do Kapitana  Froelicha pod Rm 1797. Χῦτα τ. 
dnia z przyłączoną kopią Liftu zefzłego Pułkownika do tegoż 
Lechnera adrefsowanego , pisanym. 

Wiedzieć bowiem potrzeba: zefzły Pułkownik: Froelich: odbieraiąc 
względy od Matki swoiey , za jey życia, po śmierci oney na- 
lazł jefzcze gotowe pieniądze w Jllosci 158. Talarow w Obli- 
gach TBch 1500. i ruchomość wynofzącą TBch 127; po tę więc 
pofyłaiąc z Grodna JP. Porucznika Libfzera do Drezna, pisał 
Lift do Lechnera fwego Przyiaciela. Składam w dowodzie ko- 
pią w języku Niemieckim i Pollkim, i czytam ong. 

Gdy umarł i Pułkownik Froelich Ociec Kapitana,Syn Karol Mążpra- 
wuiącey się Kapitanowey , dla zainformowania się o iftocie 
rzeczy, pisał do tyle razy wfpomnionego Lechnera, profząc 
objaśnienia. Ten więc dołączaiąc kopią Liftu zefzłego Put- 
kownika Froelicha Oyca do siebie adrefsowanego powiada: ,, 
7, WWMć Pan Zgdafz od tuteyfzego Magifiratu dowiedzieć 
„, się w jakiey cenie i za wiele Jeymć Pani Froelichowa Kom- 
ην mifsarzowa Nadworna Kamienicę przedała. Wezym od tu- 
ην teyfzego Magiftratu Mieyfkiego wiadomość odebrałem , co 
„ Akta w Kancellaryi wykazuią , że ta Kamienica Ru 1765. 
„ pewnemu Winiarzowi Imieniem Baume podług Kupieckiey 
„, Taxy albo ceny za 8500. Talarow przedana była, i za te 
3 fumme gotowemi pieniędzmi od terminu nierazem do terni- 

A2 9) MU 


„nu $000. Talarow zapłacono ; saddabea as Gdyż ale ten Bau- 
yy me. w konkurs popadł ,:albo-bankrutowal, ta jefzcze refxtuig-' 
y tych pieniędzy x kwotami, 2600. Palarorw doflata, ΤΉ 
», ter fummy kupney goo. Talatow utraciła, ἃς. 
Niżcy w drugim mieyjcu tego Liflu y, Ja-po prawdzie mogę mówić, że 
yy ta dobra Pani ofzczędnie fwoie życie prowadziła , w czym 
„ ja świadkiem jeftem job patos przysięgać mogę: Jedną flu- 
,„, Zqcg w ftarości i w chorowitym Aanie będąć , musiała także 
yy trzytnać , która teź co kofztowała.  Przytym maylep/se rze- 
mszy. poźno, że do Fama Syna do Grodna w, zeza Refzte czy“ 
tac 2 autentyku i kopii Polfkiey, 

Okazuig te wyżfże wyrazy, że nayleyfze tzeczy po trochę i nie 
raz były do Syna przefyłane , to jeft do zefzłego Pułkownika do 
Grodna. Naftepuie ipecylikacya, jakom ` w górze zanotowat, poda- 
ie fummy ogolney 1785. Dalarow gr:16.fz:; pozoftałey po śmierci 
zefzłey Ewy Kryftyny Froelichowey Kommifsarzowey Babki 
Kapitana. 

z Tego dowod , 12 tinie οί Putkownik odbierał. nda od 
jego Matki, tak w pieniądzach y jakoteż w różnym fprzęcie s 
odbierano one ża życia „świadczy JP Becu Kontroler Obywa- 
tel wiarę posiadaiący , świadczy lift Lechneta daty 1784. Ru 

o transporcie Ruchomosci na6o7. Talarow ceiioney y świadczy: 
| liftdrugi daty 1797. fpecyfikacyg i pieniędzy i inney ruchomości 
cenioney tylko 127. Talarow Zamykaigcy. 

Zgodna w tym pewność , że Pułkownik vokiska wzgledy od Matki 
za jey życia i pieniędzmi i ruchomością licznie 'dawang 5 Ze: 
tenże Pułkownik 1 po śmierci Matki znalazł jefzcze: fummy juź 


-oggotoweyy już zprzedaney michomośći w Dreznie urofłey ; po 
wytrąceniu wydatkow, Talarow 1417. gr: 8.12: 2.3 

Gdy zę Putkownikowa mie rodprzecza takowym wpływom do 
zeszłego Putkowhika ey zeszłego Meza; gdy owszem mie- 
niąc w żałdbie swojey iwyżey iczytaney, że Kwietacyia. Karola 
iProelicha 2 Sukcefsyi poiBabce onego dla teyże Froelicho- 
wey Pułkownikowey wydaną iest dobrą, żąda takowey Kwie- 
tacyi upowaznienia; gdy Kapitanowa Froelichowa mówiąca 
"przeciw Putkownikowey, przez świadectwo JP. Bekiego, i przez: 
iłisty dwa JP. ¡Lechnsra, tężipewność ο bytności majątku Kom- 
imifsarzowey swoiey Babki, i olicznym darze Synowi Ῥοῖκο-: 
wnikowi udziałańym, soportó; tym samym Sad Główny do- 
statecanie ıpraakonywa, 14 majątek, który był w Reku. Fran- 
ciszka Froelicha Pułkownika: Oyca Kapitana, był nie dorobko- 
wym, lecz danym przez jego Matkę, lecz uległym pod mac 

i waronki Prawa Krajowego, 0: czym sie wraz Opowie. ~ 

Przytym, świadectwa «te JP. Bekiego i dechnera, ile są nieprze: 
czne, ο 2 utsciwych 'ludzi tovoni, ‘hiezadysputowane w 
Ziemstwie Gtodzień: tyle tw: Szdzie GH: zyskiwać powinny 
wiarę, 1 już dysputowanemi bydź niemogą. 

Na fundamencie (brawa «Art: gt. Roz: 4. osięga JP. Kapiranowa 
Broelichowa poparcie ¡ey żeczy; przy dwóch "wyznaniu ona i 
jeszcze z Mężem :gdy'przysięga, przynich grunt opowiadaiącey 
sie prawdy dlactych słow iwspomnionego Artykułu. 

4) Też : 'ustawujemy, iż Strona dowodząc tzeczy swey, ma dowieść 
„trzema swiadkami, 'ludzmi wiary godnemi i niepodeyrza- 
ay nymi. Aieślóby kto ttrzech swiadlkow \nienial, tedy to niedosta- 


jp thu 


yy tku trzeciego, przy dwóch swiadectw ie, sam ma przysiądz , 

,„,ltym rzecz swą odzierżeć. 

Pułkownikowa Froelichowa nieodprzecza, że majątek iaki był w 
ręku iey Męża Połkownika, był z majątku onego Matki; Kapi- 
tanowa Froelichowa toż Macosie dowodząc, swiadectwem JP. 
Bekiego i Lechnera wpływ różnymi daty do rąk Pułkownika 
nastały dowodzi, a nadto z Mężem swym oprzysięga! Y któż 
powie lub zaprzeczyć odważy, że ta Ewazya Kapitanowey iest 
niesłuszną ? 

Przez żadną lntrygę odeprzeć tey istoty niepodobna; a gdy to iest 
nie zawodnym, więc następuie przekonanie, iż Majątek Puł. 
kownika Froelicha był majątkiem Sukcefsyinym. 


§. 


Między usprawiedliwieniem własności Kapitana Froelicha, i te 
wiadomość zaadnotować należy. Zeszta Babka Kommifsa- 
rzowa, na ręce JP. Bekiego posyłającesię % 1000. gdy odda- 
wała Synowi swemu, oddała one dla Karola Wnuka, i Jego 
rodzoney Siostry. 

Wiadomość tę że ma on zanayistotnieyszą, oprzysięga, a przeto 
z mysli Art: 77, Roz: 4. przynim dowod, ile gdy Macocha 
naprzeciw temu juramentu zaofiarować niemoże. 

Całość zatym zbierając Majątku przez zeszłego Pułkownika Oyca 
Karola Kapitana, była ona w tey wielości iakoto; 

Z daru Babki dla dwóyga Dzieci, to iest Karola i Córki z pierw- 
szego Małżeństwa spłodzonych, podług przyswiadczenia JP. 
Bekiego o zaliczeniu. ych - - » - - 1000. 

z Kamienicy w Dreznie sprzedaney %ch 2... 2000. 

JO. Xże Stanisław Poniatowski dochodu Katsy połowę 
darował zeszłemu Pułkownikowi, któren że przy pil- 
nym Ekonomizowaniu w ogule złożył wielość złł: 

14,000. ptzeto z połowy 7000. zredukowane uczy- 


nito Majątku Putkownikowi xch dde loo Bso, 
Zbior samego Pułkownika podług powszechney wiado- 

mości ( prócz rzeczy ) wynosił xXch - - 1000. 
Odstąpienie Rangi Pułkownikowskiey xch - - 1200. 


Cały Majątek Κο - « BEBO. 


Nadto Ruchomość znaczna wszelkiego Rodzaju i nazwania, oraz 
Kleynoty, których się podaje Regestr, i które w części do umnie- 
manego Testamentu weszły, -w iedno zlikwidowana, wynieść 
mogła, więcey 20,000. αἰ]: 

Wszystko to zabrata JP. Pułkownikowa, Macocha; a wszystko to za- 
garnowszy, okazała mniemany Testament. ; 

Dzieło to Exystencyi nie mające, Sąd Ziemski approbuiąc, niedał 
Żadnego względu, na obeyrzenie Probacyow nie przecznych, 
i na zaopiniowanie około zatracenia, czyli utajenia całości 
majątku zeszłego Pułkownika, przez onego Zone. 

Na probacyi, że po Matce w Dreznie będącey, po sprzedaniu Kamie* 
nicy, wzięte pieniądze dostały się w ilości % 2000. zeszłemu 
Pułkownikowi, przysięga Kapitan Froelich, iako i na upewnie- 
niu całey mafsy majątku iego Oyca. 
B Więc 


mo" 


Więc Freylichowa Kapitanowa przy tylu dowodach pisma, + przy 
„Juramencie Męża swego, przyńośi pewność 6 wielości Sum- 
my w procedowaniu będącey $ „Pułkownikowa przeciw temu 
nie odpr2ysiega, 1462 Sąd, Ziemski ‚Grödzienski, tę ptyn- 
-eypalną Kwestją hie teżolwująć, tógł przystąpić do decydo- 
wania o Testamencie, gdy należało koniecznie tozpóżnać iaki 
majątek byt w ręku zdsżłego Pulkownika? i w iakiey wielości. 
Nie toźsądził Sąd Ziemski Grodżieński w tym Punkcie przyiścia 
Kapitanowey, lubo b to ókażuję żałoby, lubo 2 Prawa Art: 54 
R.4.0 co są pozwy decydować należało, zatym 544 Główny nay- 
AT W! teń wytók Ziemski Grodzień: sprostuje. „wk 
Ziemski Dekret wspomhiat W ptawdzie cel przyiscia i poszukiwas 
hia JP. Kapitanowey Froélichowéy, lecz żWracająć uwage na 
7 Testament, i onego nastanie, na Kar: 29. zwrócił razem te nie- 
złomne dowody, o których tu w górze rzekłem, i nic nie mó- 
wigc oswiadectwie JP, Bekiego, ani o swiadectwie Lechnera, 
Opatt swoje zdanie na wierze Testamentu. 
Gdy duWiddtem wielość majątku zeszłego Franciszka Froelicha 
'Pułkównika; gdy przekonałem zkąd ony wzioł nastanie, to iest | 
że ztąk Matki a Babki Kapitana; gdy Testament nie zgadzał 
się z Prawdą i zle utworzony; trzeba było Sądowi Grodzień: 
Ziemskiemu sledzić mocno dowodaen Kapitanowey' Froeli- 
chowey, anie zaś opierać wyrok. πὰ grunciey któtego niema 
istoty. > x ) 
Przeto okażawszy Sądowi Gil: oguł majątku Pułkownika, a oraz notu- 


jąc iż tenże Pułkownik Folwark Migowa zowiący się przy licź- 
nych wydatkach na onego Erekcyg tozonych pofsydówał; swracam 
Sądu Gl: _ ulbage do punktu drugiego; iak legalnie Testament 
przez Franciszka Fyoclicha Fulkownika. iest udzialanymy i Gice 
80 znaczeniu, 6 | 


Do ogladania nie wa£hoéci dzieła pod tytułem Testamentu , przy- 
stepujge , trzeba onego poznac postać, w. zupełnym nastaniu, 
test tfeść onego taka. rmo: Opowiada niby Pułkownik Froelich, 
że po obu Zonach pośdgu niewziot. | 

200. ',, Co Matka moia È tows mniemanego Teftamentu) teraźniey: 

iy [24Υ͂ Zenie moiey frebro darowała y i ja także Pierścień Bry- 
9) lantowy darowałem, to wfzyftko jey teraz teyże miley Ze- 
yy Nie Moley przyznalę 1 zapisuię. yy | Ą 

Uwaga: nie pietwiey dar Matki approbuie Generät, az teraz, a więć 
dotąd owe ftebró przyflane od Matki z Drezna nie było wła- 
snością Pülkownikowey. | | | 

Także dożywocie Folwarku Migowa od Nayiäsnieyfzego Patia Przy: 
wilejem nadanego dla rzećżóney Pułkownikówey zoftawil, 

gtio. ,, Summy zaś moie Wizyfikie ( wytaz δ Ῥθχγογ!.) zachowits e 
99 ige na onych doXywocie tetaZnieyfzey Zenie moiey, po dtu- 
97 gim Życiu jey, do tównego działu między wfżyftkie dzieci mo- 
„ie 2 pierwfzego i powtórnégo Malzehfiwa bedace ptzezna- 

4 9, Czam. u 

4to. yy Na refztę ruchomose wfżelką, mobilia, frebra , złoto, kley- 
y, noty, fuknie i gospodarfiwo : Konie, bydło, poiazdy, to 1] zy ff 
7 ko w zupelny rząd teyże Zonie moiey oddaię, i co z “eo wfzyfis 

ειν 


yy Argo homie aA Inoteh oddzieh, na tym przefłać powinni bi: 

3 dQ 44 4 

Uwaga: Ruchomosé tu W górze ogulnie opowiedziana, gdyby do= 
brze był fprawiony Teflament, nie jef darowang i zapisang na 
zawize. Zotie, ale tylko oddang w rząd zupelny: 

Poruczenie koś rząd jak nie okazuie dyspo úlacego wlascicies 
lem bad 0w4 mo once rzeczą, tylko pokazuie doczesnosc , 
tak Wytaz niztzy tego eftamentu przez fwóy fkutek do exe- 

kutyi pbłóżohy; opowiada miefłychaną władzę Pułkownikowey 
poletaigcs fie, ddddije jey te fzeczy ha rozdziat , jaki fie Puts 
kownikowey podoba ućżyńić między Pułkownika potomfiwo. 

Widzialnie więc ten pühkt celowi Twemú nie odpowiada, i jeft fa 
memu fobie {przecznyin. ję woła iatigof: 

bto. Corke Jozefe przy Mates na mićfzkaniu żoftawuię do jey za 
mąż póyścia, 

óto. Gabinet nattitaliow Gdddię pod dyspozycya JP. Wiryona, i 63 
bliguie go, aby to wfzyitko Iptzedawfzy, pieniądze wzięte aby 
w równy dziat tóżdzielił między wfzyftkie dzieci, = . 

Uwaga: Z tego tiftdhowienia ókazliię, jaki fkutek przynofi oddania 
dyspozycyi; oto fam powiada Pułkownik, iżby Wiryon wziot 
w rząd Gabihet natutaliow ( tak jak Zona ma poruczenie wziąć 
ruchomość wfżelką do jey dyspożycyi) i ony po rozprzedaniu 
w pieniądzach rozdat ha dzieci, Więc to pierwfza fprzeczność 
w. dyspozyeyach, i ońiych naturze, to jeft: gdy dyspożycya Zo- 
ny jet famowładną; a PN, JP. Wiryona jett okryslongs 

Diuga {pizcéznosé punktu tego : Rzekł Pułkownik pod punktem 5. 
że wizelkg Ruchomeść, Mobilia Sc. do rozrzadzenia Zony od= 
daie, i tożfźafować pozwala; w tym zaś punkcie 6. Mobilia 
czyli wfżelką Ruthomosé; to jeft: Gabinet haturaliow, wyi- 
muie ź pod rządu Zöny, odddie pod rząd JP. Wiryonz, 

qmo. Portrety oddaie pod rząd W, Majora Sakiego, i żąda po nimy 
iżby one fptzedawizy, podzielił pieniadze. między „dzieci. 

Więc i ten punkt uflanowy [preccibia Jit, determinacyi tego Tefiamentu w 
puñikcit A. zamknittemi, gdzie Djzeikg Ruchomosc, w/zeleie Mobilid 
odddie do feafunku Zony, 

8vo. Tabakierg Serpentyn dla Syna Karola, Tabakiere zielong fas 
spisówą dla Syna! Adama, Pierścieni dwa dla Córki Jozefy , 
Pierścieni dwa takoż dla Syna Adama. ; 

Kleynoty za i Pierścień wyżej wzmieniony darljie Zenie, a Rus 
chómiość 5; podiug Wy&fsego Tożrządzenią mego do woli miley Ζο- 
„pity mdicy zofładnię: ;, | 

Uwaga: Przekonywam z tego punktu i uftadowienia zélztego Put- 
Kównika. rmo. W ogulinjmn względzie, że czyniąc dat dla Sys 
how, Cótek i Żony dowódhić okazuie 1,12 Ruchomość wfzel- 
ką punktém:- 4tym ὦ górze oddaną do Rządu Zony ; dla niey 
nieoddał tych rzeczy Aktotfiwa , tylko nadał pad niemi fza- 
funók ; bówtym 8m. Artykule „Czyniąc dar dla Synow, Cò- 
tek , oraz Matki, Wyraznie Ruchomość dal(zą excypuie od 
Aktofiwa Zony ; gdy Kleynóty i Pierscien daduie ; a Rucho- 
ność do toztzddzenia iey oddaie „ Zatym dowód i konkluzya, 
12 pod buńktóm 4. Rząd nadaiąć Zenie nad Ruchomością , nie- 
dał iey Aktórfiwa; nie daiąć Aktoritwa , gdy w tymże punks 
tie 4tym nadał Zenie absolutne rządzenie ie tąż ruchomo- 
6619, iey pod dyfpozycyą oddańą y uczynił więc Pułkownik 

Ba fprzes 


fprzeczność w iego uflanowieniu, które u Prawa przyięte być 
niemoze; bo tym powodem Zona niebędąc Aktorkg  wfzyfi- 
kich rzeczy , tylko Potomftwo Pułkownika , przywłafzczyła . 
iedne dla fiebie, inne oddała Dzieciom Męża podług iey upu- 
dobonia mniey iednym, więcey drugim ; inne rozdarowaia 
w uftronie— Y to iefi: fkutek obłędnych wyrazow. mniema- 
nego Teftamentu. 2do. w feczegulnosci tego punktu 8go tuft ten 
zamiar ; Pułkownik gdy pod 4m Artykułem do Rządu Zony 
wfzelką Ruchomość , Mabilia , Srebro i Kleynoty. oddał , gdy 

niedofyć , że z pod tego ogulnego- uftanowienia wyimuiąc Ga- 
binet naturaliow poruczyt Wirionowi , a Portrety. Sakiemu , 
a tym famym przeiftoczył własną wolę , lecz nadto, gdy te- 
raz z powyźfzego urządzenia odbieraiąc Tabakiery i Sygnety, 
oraz Kleynoty i Brylantowy Pierścień , iedne mnieyfzey war- 
tości rzeczy daruie Dzieciom, drugie wiekfzey. ważności 
daruie źenie , tym famym łamie zupełnie punkt 4 fwego Τε- 
ftamentu , iftawi owe pismo obłąkanym ; fprzeciwi fie. fam 
fobie; i co raz w górze uczynił doczesnym , to ieft Ruchomość : 
do Rządu żony poruczył , toponiżey , iako to: w Punkcie 6. 

17, tudziesz tym osmym przemienił, przeiftoczył , poprawił, 

i rozdarował , więc zpod Rządu wyial, więc. iedne drugie- 
mu.popifał przeciwnoście! . 

gno. Summe 17500. X% tenże Teftament mówi; 26 ma w gotowi- 
znie, i wraz, Ze w części. gotowymi pieniędzmi , w części 
w.Obligach dopelniaigc- taką fprzeczność blifka „ pifze: y Te- 

4, dy takowe fummy na równy dział tak żenie. miłey moiey 
Ὁ» &c, iako też Dzieciom wfzyftkim &c. przeznaczamy γη 

Przypomnieć: teraz punkt 3ci.teyźe Dyfpozycyi. powyżey flowami 
wycytowany dotego Druku ; aż oto ten powiada, że Aktor- 
ftwo fumm wfzyftkich Dzieciom , adożywocie natych fums 

‚mach żenie , nie zaś część onych w Aktorftwo oddaie. 

Wyraznie więc ten punkt ο. Teftamentu , fprzeciwia fie fobie fa- 
memu ; fprzeciwia fię punktowi trzeciemu. ; 

iomo. Tym punktem naznacza aby Syn Karol, iako dorofły i żo- 
naty wraz po śmierci Pułkownika odebrał pieniądze iego czę- 
ści, a 

117 Defymuie aby Corka Jozefa po Zamąż poyściu odebrała, iey 

ž fchede. 
Przez te oba punkta Teftamentu znofi punkt 3ci, którym powie- 
| dział Pułkownik , iż niewpizódy pieniądze fched własnych 
odebrać mogą aż po śmierci Pułkownikowey , bo iey dane zo- 
ftało dożywocie na tych fummach. 

jakzez więc może Karol i Józefa odebrać fchedy? lub iak do 
‘Teftamentu kłaść taką Dyfpozycyą do pozyfkania, gdy w gò- 
rze ieft położona determinacya póki ztych ma zbierać użyt- 
ki dziś żyigca Pułkownikowa? 

Na takich fprzecznościach zafadzony Teftament , podpifanym zoftał 
niby ręką zefztego Pułkownika, i Pieczętarftwem dwóch ofob, 
to ieft: przez W. Kaietana Kobylińfkiego , i zgiego X. Józe- 
fa Hlawa Raczkowfkiego Profefsora Klafsy fzóftey. 

1790. Ru Msca gbra 8. dnia Datt:w Migowie , a we dni 4. to ieft 
dnia 12. tegoż gbra w Ziemftwie Grodzieńfkim Aktykowany. 
Czytać, 

Po, 


Po tylu wyświeceniach zdroźności tego Teftamentu ; gdy do ża- 
dnego punktu wiary przychylić niemożna , wierzyć niepodo- 
bno było, aby Ziemftwo Grodzieńfkie , do onego fkłoniło fwoy 
Sentyment , kiedy w Pryncypalnym względzie nie możnością 
ftalo fie naile fched tę fumme κκ 1,500. rozklasyfikować , go- 
dzi fię. 

Rzekło Ziemftwo na karcie 27. fwego Dekretu, źe Teftament 
Pulkownika , rozdzielił fummę na ach Synow , 3. Córki ifa- 
mą Pułkownikowę w dział równy , a przeto biorąc tę racyą 
z Teftamentu punktu 9go rozdzieliło te % 1,500. na fched fześć, 
i na każdego ofobę po % 250. 

Skutek Ziemfkiego wyroku pokazuie obłędność decydowania, a złość 
Teftamentu na Kafsatę zafługuiącą dla pobudek samych sprze- 
czności w rzeczonym Teftamencie pod każdym punktem do- 
pełnionych. 

Albowiem jak ten ο. Artykuł czyni rozdział sammy Pułkownika 
między Dzieci Uboyga Małżeńftwa i między samą Putkowni- 
kowę; tak Artykuł gci tego Teftamentu Pułkownikowę usuwa 
od podziału, a na to mieysce nadaie iey dożywocie, 

Ziemftwo Grodzieńfkie iełofię na lepsze JP. Pułkownikowey, i we- 
zwało za nią Punktu ο. a tak dla niey  udeterminowato xk» 
250. czemuż niefluchalo Polecenia 3ciego punktu, które ią usu- 
wa od schedy? 

Widac z tąd więc, że Teftament mniemany pisano na korzyść 
Puikownikowey, i tak oboiętnie oraz tak w przeciwnych so» 
bie punktach, iż brac one można podług każdego upodoba- 
nia. — 

Gdy zatym wyrazne sprzeczności onego Pisma odkrywaig fie, 
utrzymać ony przez żaden sposob niepodobno. 

Wircey Do upadku tego Teftamentu liczne sg pobudki, wedle Art; 
2. R. g. niegodzi fię zapisywać Teftamentem tylko własne 
doftatki, czyli przez fiebie nabyte Cxytam to Prawo. 

Maiątek przez zeszłego Pułkownika Dzierżany wszelki ruchomy, 
jak fię dowiodło był z Rąk onego Matki doftały, potrzeba więc 
było nie Teftamentem, lecz zapisem flusznym przyznanym 
rozporządzić takową sytuacyg Putkownika. Niewypetniona 
uftawa, przynośi onemu Teftamentowi upadek i iego nieważ- 
ność. 

Druga racyia Tenże Artykuł 2. przeznaczaiąc sporządzac Tefa- 

menta, każe mieć Urząd przy onego czynieniu w Komplecie, 

lub w iedney Osobie. Powtorc Gdy nie będzie Osob Sędziow- 
fkich ,,' tedy przed trzema Szlachcicami w tym Pańftwie naszym 

9, Wielkim Xieftwie Litewfkim, Osiadlemi Ludzi wiary go- 

oy dnymi ,, pozwala takowy Teftament sprawować. Potrzecie 

Kto pisac umie, podpisać fig powinien; ,, Także i Pieczęta- 

9) zom toż uczynić Dysponuie. Poczwarte: Kto Teflamentem swym 

97 co komu zapisywac będzie, ma każdą rzecz. mianowicie do- 

„, kladac, ici Pieczętarze, którzy przy sprawowaniu Teftamen- 

9) tow bywaig maią to, Co flyszeli od tego, kto Teftament czy- 

9) ni, prawdziwie pod sumnieniem swoim dofłatecznie do Te- 

η) tamentu wszyftkie flowa wpisać i wyrazić bez każdego 

αν uchylenia znacznie „ Ten Teffament takim obyczaiem sprawiony, 

wiecznymi czasy na wszelkim Urzędzie pray zupelney mocy dzier- 
kan, i niwczym naruszan niema bydz. 
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Zeszłego Pułkownika Teftament, z tą uftawą w niczym niezgodny, 
- niema Zadnego znaczenia. | | 4 E 

Bowiem ten mniemany Teftament, nie dosyc Ze: na maigtek Ma- 

; cierzyfty niewolnie sprawiony! nie dosyc Ze nie przed Urzę- 
dem i onego Osob obecnością sporządzony; lecz niema trzechy 
tylko dwóch Pieczetarzy. ο, $ 

Pieczetarze ci dway nie osiedli; Teftament sam ani onl dofiate- 

| cznie i mianowicie rzeczy nie opisali, wszyftko w. obłąkaniu, 
‚wszyfiko jedno drugiemu przeciwno, flowem nie wedle tey 
uftawy sporządzono; bo Teftament w sptzecznościach. Pieczę- 
tarze krótko i bez wymienienia ‘rzeczy, podpisali fig, a więc 
zły Teftament, Kafsacie tak tym Artykutem, jako i Art: 6. 
Roz: 8. ieft podany. i j : 

Powiada Putkownikowa na Ziemftwie, że niema obowiązku Pie- 
czętarzom, włożonego, aby wszyftko w Ich Pieczętarftwie wy 
rażali, i ogulnie, konkluduie o dobróci takowego Teftamętu. 

Y czemuż Pułkownikowa w Cytowanym przez nią prawie Art: 2 
Roz: 8. nie zafianowiłafię nad temi flowami. ,, A ten kto 
yy Teftamentem swym co komu zapisywać będzie, ma każdą rzecz 
γρ mianowicie dokładać ,, jeft to powinność na Putkownika wło- 
zona. „, Y ci Pieczętarze, którzy przy sprawowaniu Tefta- 
,, mentow bywaig, maig to co fłyszeli od tego kto Tefiament 
‘yy czyni prawdziwie pod sumnieniem swoim dofłatecznić do Te- 
», famentu wszyftkie flowa wpisac, i wyrazić bez każdego 
,, uchylenia Znacznie ,, jeft to powinność Pieczętarzy. 

Pytam fię Pułkownikowey, czy zeszły ley Mąż wyraził mıano121- 
cie w Teftamencie? czyli co prawo rozumie, czy zapisał samą 
iftotną prawdę? oto zadney, bo co w gurze poftanowit, to w do- 
le dwakroć inaczey odmienił. Tak naprzykład w Punkcie 
3cim Zonę 'od podziału usunoł, Dzieciom summę oddał, w pun- 
kcie 9. i Zonę do Działu summy przypuścił, pytam fig kto- 
„ry punkt ieft dobry? | i 

Pytam fie Powtóre: Czy Pieczętatze wyrazili doftatecenie Co od 

--. Putkownika fłyszeli? oto napisali Ze fe piszą za Pieczęta- 
rzow do Tefiainentu, a więc gdy vie zgodny Tefiament 2 
Prawem, Kafsacie ulega e ) | 

Chwali' Pułkownikowa mniemany Teftament, i ze Cytuie Prawo 
które ruynuie te dzieło; lecz niedosyc niech odpowie czy ci 

dway Pieczętarze maig ośiądłość? czy dwom Pieczętarzom do- 

` sye pisac fie, gdy trzem nakazano, a więc gdy nato nie zło- 
żyła usprawiedliwienia, gdy zeftrony Kapitanowey ókazuie, że 
Ani mianowicie przez Pułkownika sprawiony, ani dofłatecznie 
przez Pieczętarzow podpisany Tefiament; więc. tak obłę- 
dne pismo nie ieft Tefiamentem, Kafsacie ulega. 


Ziemftwo Grodzieńfkie podobnie do żądania Pułkownikowey schy- 


Aiwszy fie, niedaiąc Żadnych przyczyn dla czego tak obłędny 
Teftament, z myślą Prawa Ar: 2. Roz: 8. we wszyfikim nie- 
zgodny, uttzymuie dla powodów smiesznych: że ów Teftament 
ma dwóch Pieczętarzy swiadectwo, że ci fkutkiem Art: 5. 
Roz: 8. Pieczetarzami być mogą, że na odbierane pieniądze 
Karol Froehilch dawał Rewersa, dla tych mówię pewodow Ap- 
- sprobowało to pismo. τ 
Gdzież ieft Exekucyia Prawa? naco ono poftanowild pisac fie. 
trzem Osobom? być to może ze gdyby pisał fie kto, trzeci 


το ptay- 


przy tych Piecżętatzach, i ich Pieczetatfiwo byłoby nie has 

ganne; ale to nie racya, trzeba trzech Pieczętarzy osiadtychz 

gdziesz Profesora ośladłość prócz w Szkołach na iego wydzia: 
le? gdziesz napisanie tego Tefiamętu przez zeszłego Putkow- 
nika mianowicie Ç jak Prawo nazywa ) gdy wszyfiko w obtedzic? 
gdzież wyrazenie Pieczętarzow, gdy nie oni nie pomieniaią, 
prócz Ze są Pieczętarzami? gdziesz flowem wypełnienie tego 
Prawa, gdy wżadnym punkcie niema onego exekucyi? 

Oflania Dekret Ziemfki, Rewersami odbieranych pieniędzy dobroć 
Tefiamentu 2 swego domyflu, czego czynic Prawo w Art: 54: 
Roz: 4. ubrania Sądowi, a co pokazuie przychylność tego Są- 
du szczegulnieyszą do ftrony Pułkownikowey, gdy ftrona tego 
dowodzenia niebrala ku ¡ey obronie; lecz cóż te Rewetsa ozna- 
czają? 

Oto żaden dowod z Prawa Art: 7. Roz: 7. Zaden Lift nie ieft Li» 
ftem gdy niema Pieczetarzy, gdy nie wedle Prawa sprawiony 
165 proftg minutą, i Art: ga. Roz: 4. nic nią wygrywać u 
Sądu nie pozwala. Więc rewersa Kapitana Freylicha z Gło* 
wy Sądu użyte, niedaią racyi do Aprobaty złego Teftamentu, 
ani do pobudek Prawem Art: αι Roz: 8. wezwanych, są za- 
ięte. — ; 

Brał pieniądze Kapitan Froehlich lub nie, to nie utwietdza Tefia- 
mentu; gdyby i wzioł one jako potrzebny, należała mu scheda 
z Prawa natury, nie zgrzeszyl; a że kto nieznaigcemu uflaw 
Zołnierzowi dopisał w Rewerśie iaką Prawnoftke, ta w Oczach 
Sądu sprawiedliwego, i w uftawach nic oznacza. 

Ze wszyfikich powodow zle Ziemftwo decydowało Apptóbatę Te- 
fiamentu, więc ten wyrok podnieść, a dać nałeży dowod flu- 
szny sprawiedliwy, [le Putkownikowa zagarńeła Srebra, Kley- 
notow, wszelkiego tytułu Ruchomości i pieniędzy; gdy i wtym 
pseudo. Teftamecie,, nie: utaili bytność Bogactw niemałych 
jak na sytuacyą Szlachcica. 

Ziemftwo: nie dało nata zadney baczności, ani oraz nato, że z Dat 
nawet śledząc, i poblifkiey Aktykacyi Teftamentu "miarkowag 
można, iż wraz fkonał Pułkownik, i przy tworżenii Tefta- 
mentu był flabym gdy dnia 4. iuż w Aktach zapisano to 

eyo) pismo, 

Kapitanowie Frcehlichowie oprzyfięgaią pewność utworzenia tego 
Teftamentu, Pulkownikowa bez Juramentu to - wszyfiko oślą= 
gneła, zaymuigc całą sytuacyą nieszczęśliwych Ludzi. 

Niegodziio się Ziemitwu approbować Teftament ; teraz moment 

do onego wyroku poptawy. 


O kwitacyinym Dokumencie 1794. Xbra 17. dniai 


Schodząć do uważania ważności , lub złego uzyfkania kwitácyi od 
Karola Froehlicha Kapitana dla Putkownikowey , niby z taley 
pretenfyi; wRu i dniu dopiero wfpomnionym .wydańey,. wie= 
dzieć potrzeba o.porządku naftania tranzaktow. 

Produktem bowiem powyzizym jeft wyiasniono,i to nieulega fprzecs 
ce , że Karol Froehlich będąc Aktorem fehedy po Oycu ni nie: 
go fpadłey , po zazaleniu Macochę o podftęp i prokuracyą Tes 
ftamentu, ,.oraz po rozpóczętym kroku procedowania, Prawem 
darownym przyzwoicie fprawionym w Ru 

Ca 1794 


1794. Sbra 2. dnia datt: i wraz 29. dnia do Akt Ziemfkich Gro- 
dzieńfkich oddanym , wfzelką własność , tak ze ftopnia Suk» 
cefsyi po Babce , jako-też po Oycu i Bracie na siebie fpadłą, 
w nadgrodę Zenie swoiey Konftancyi Froehlichowey odftgpil. 

Dokument ten , że jeft pierwfzym , zaprzeczeniu nieulega , ida- 
ty to okazuią ; niź Dokument 0 który fpor idzie. 

Dokument ten czy ma za sobą ważność , to rozebrać ftale i do- 
kładnie potrzeba , a z tego konkluzya okaże się o kwitacyi ο” 
powiadaiącey sig , nad czym tak zaflanawiam. 

Dokument zrzeczny , darowny i oditepny od Karola Froelicha dla o- 
nego Zony Konftancyi , tak na wfzelką własność , jako i na do- 
chodzenie procederem u Macochy zagarnionego przez nią Ma- 
jątku, jeft wedle Art: 7. Rozd:"7. i w fkutek Art: 6. Rozd: 7. 
z dwóma Pieczętarzami” fprawiony. | 

Rzekł zaifte ten Art:7, że na fummy pieniędzy i na wfzelką rzecz 
inną Intromifsyi czyli w wiązania niepotrzebuiącą, wydaigc za” 

- pisy przyznawać nie trzeba. 

3) Uftawuiemy ( flowa Prawa )iż takowe lifty zapisane pod piecżęcią 
- ,, i z podpisem ręki , i pod pieczęćmi ludzi wiary godnych, ja- 
„, ko się wyżey pomienito (tu jeft ftofunek. do Art: 6, w kto- 
oy rym 1 dwóm Ofobom pozwala pisać za Pieczętarzy ) a kto 
5) pisać nieumie, tedy: pod pieczęcią jego i pod pieczęciami nay- 
η» mniey trzech Szlachcicow na fummy pieniędzy , abo jaką rzecz 
yy ruchomą pożyczoną na rokpowny, krom pozwolenia za nim 
>) w wiązania w Imiona abo ludzie, i bez zeznania Urzędowego 

» dane, u Prawa: za mocne przyimowane być marg. yy 

Podług tey nauki Prawa, i przyznany Dokument na rzecz fum- 
mowną , więkfzey wagi nieosięga nad Dokument nieprzyzna- 
ny, jakim jeft zrzeczenie Męża dla Zony. © 

Karol Froehlich; Zenie darował i odfigpil fummę, oraz ruchomość 
zagarnioną przez Macochę ; ważnie to uczynił , mówić nawet 
famemu Karolowi niegodzi sig y kara jeft przepisana powyzizym 
Prawem. | 

Tym zaś to jet pewnieyfzym dowodem , gdy Karol Froehlich fwe- 
go poftanowienia nietylko nieburzy, i mocy czynienia do 
burzenia niedaie , lecz w ciągu procedowania W Ziemftwie 
Grodzieńfkim o fkutki jego zapisu , potwierdza jego poftano- 
wienie; i gdy narefztę fiużbą w Woyfku Nayiaśnieyfzego ‚Pa- 
na zoftał zatrudnionym , przez wydaną prawnie Plenipotency3, 
na ofobę Zony do czynienia w onego fiopniu przyznanym Do- 
kumentem wyraźnie potwierdził de data ὃς atu włafne zrzecze= 
niei dzieło. Na dowod przywodzę Dokument przyznany. 


Przez wfzyfikie względy probuige moc zrzeczenia Meza dla Zony, 
gdy przekonywam , 12 bez przyznania ten Dokument jet, wa- 
änym , jeft nieporufzonym , zeydamy do Dokumentu kwitacyine- 
go Karola Frochlicha dla Macochy wydanego. 

Po zrzeczeniu się Męża na dniu 2. gbra całey | własności na Zone, 
we dwa miesiące i dni 15. bo na dniu 17. Xbra tegoż Ru ofzu- 
kany Karol Froehlich wydaie kwitacyą dia. Macochy, i oną w 
dniu tymże w Ziemftwie Grodzień: przyznaje. 

2 Czego ona jeft wydaną , wraz opowiemy.- Lecz Ze Putkowniko- 
wa tę kwitacyg mianuie być naftałą zcałey Froehlicha Kae 

το- 


tola pretenfyi (1 pofzukiwania , uważać nalezy czy taz 

mniemana Kwitacya Froclicha dla Pulkownikowey Jłuząca , zdol- 
mą iefl obalić Dokument picriofey srseceny Męża, dla żońy? t 
czy ona gaigei może własność nic da Karola Froclicha nienale- 

BENQ y lecz do JP. Konflancyi Proclichowey Kapitanowey. 

Prawo zrzeczne tyle razy wfpomniane, Daty 1794, bra 2. dnia 
od Karola Froelicha Zonie onego flużące , i na dniu 29. Akty- 
kowane , Ze fluży: JP.» Konftancyi Froelichowey na całą wła: 
sność Karola oney Męża, oraz ná cały rozpoczęty w pozy: 
fkaniu , proceder , Kweftyi niema. 

Ze takowy Dokument przelewny Męża, 
Artt: 7. Roz: 7. fprawiony „ pod zadhym. zaprzeczeniem Mę. 
ża niezoftaie , i'owfzem przyznaną Plenipencyą Rekognofko* 
wany , left ważnym ; Podobnie upewnia Prawo tyle razy wfpo- 
mniane. Roz:7, Art:.7. i Art: δ, Rog: 

Całości więc maigtku Ruchomego: i fumownego ftawfzy fie Aktor- 
ką Konftancya Froelichowa Kapitanowa , odjeła wfzelką moc 
władania Mężowi tym laterefsem i tg fumma pod procedowa- 
niem będącą. : 

Raz wyrzekaigc fie Karol. Froehlich 
( iak Dokument zrzeczny poucza 


na ofobę Zony , fkutkiem 


wfzelkiego  maiątku na Zone 

) Drugi raż nim późniey nie- 

mogł fzafować i władać ; dozwała Prawo: w Art: 4t. Roz: 3. 

i Artt: τ. Roz: 7. Dyfponować fwym maiątkiem iak podoba, 
ale odebrać. napowrót iuż niedaie mocy: 

Przeftał być władnym Karol Froehlich y rządzić poczeta Konftan- 
γε Froehlichowa.. Oto fporu między Małżeńftwem niema $ 
zuftronia nikt wto działanie miefzać fig niemoże ani ieft:zdol 
nym rozrywać trwałość zapifow, gdy Ci 
zapis 4 od kogo był wydanym nieczynią o ięgo ważności. 

Gdy to ieft pewnym , iak pewnym ieft moc wybycia Karola Froe- 
hlicha Sukcefsyi na żonę, wypływa równie nieodprzeczona do- 
wodność , iż na rzeczy cudze, tia rzeczy“ fpodziewańe niko: 


mu Zadnego Dokumentu wydawać niegodzić fig, a wydane 
w onych nieważności 


i w zakazie Prawa, nayduią Kafsa= 

te, iza 
Po rzeczeniu fig ha dniu g. gbra Karola Ftoehlicha 
flufzny , iego wfzelkiey własności 
gdy taz Zona była 112 właściciel 
naymocnieyfze pismo 


którym ten fluzyt 


przez Dokument 

u Macochy będącey na żonę, 

ką , icóż ożnacza chodzby 

powtórne jeżeli nie intruzyą ,  fezeli nie 

ο gwałt: i podftęp , u Żadnego Prawa ńiecierpiany? 

Y czyliż nieflufznie być może użyte Prawo w Art: 4. Rozd: 2. 
które zakazuigc każdemu wybywać , tego, czego w ręku nie- 
ma , gdy przeznacza upadek takiego zapisu , należnie więc 
wzięte one i wezwane być może na obronę Kapitanowey Fro- 
elichowey, 

Lecz wyraźnieyfzą konkluzyg przynosi Art: 5. Rozd: 7. ogłafżaiąć 
niewolne wydanie powtórne zapifu ha tez rzecz: mimo zapis 
pierwfzy komu infzemu fłużący, Słowa: „, Jeśliby ten żyw 
η» był „a on mu zapifawfzy wd potym infzemu drugim żapifem 
97 toz zapisał, tedy ten pietwfży zapis ma przy mocy zofiać; 
» ἃ pośledni ma wniwecz obrócony być. ,, 

Niema kweftyi że własności po Babce, Oycu i Bracie na Karola Froes 
hlicha {padtey, był tenże Aktorem iftatnym, i niedy!puto wanymi, 

D 


tak 


594 


tak twierdzi i Pułkownikowa. Niema. fprzeczki,: że zapisem 


` pofzukiwaniu u Macochy , rzeczony Karot oddał fwoiey Zenie 
'pierwiey , a potym w pottrzecia Miesiąca na tę famą rzecz ni» 
by fłużącą kwitacyą, wydał dla Pułkownikowey mimo pier- 
ΝΥ zapis Zenie dany. - ; $ Tr we 
: Więc też być inna konkluzya niemoże , jak tylko, iż na twierdzy 
Praw czytanych , powtórny zapis choćby fto razy byt przy- 
(© znanym , upadać musi. | i | 
"Gdy przeto uważam dotąd takową kwitacyą dla Pułkownikowey 
wydaną :w ogulnym względzie ; naficpuic uważać toś poczynań 
w jey Jpofobie napisania. SI ZARZ AWA 
Stanęła ona celem wydania kwitu z 280. xk złł: tojeft, ze fchedy 
zmarłego Adama Brata Karola; i przeto pifzący tę kwitacyą 
prologiem niby. fchodzgc do materyi między Proehlichami tra- 
` ktowaney ο 250. zaiął {w iftocie całą rzecz pod procedowa* 
"niem Kapitanowey będącą ; ażeby prawa i fpofobu- pisania 
Dokumentow nieznającego nieodftrafzyć, ο kafsacie procedern 
ani wfpomniał: O to flowa: Tz co ja Teftamentem | Zefztego 
„ Oyca mojego W. JP. Franeifzka Xawera de Froelich Put- 
„ kownika Woyfk W. X. Litt: maige sobie równie zdalfzym 
a, moim Rodzeńftwem wyżnaczoną fchedę w gotowey fuimmie 
¿y i ruchomym Maigtku , gdy pomimo warunck tegoz Teftamentu | 
,, podaiący wfzyftkie fummy Oyca mojego! W. JP. Putkowni- 
,, kowey Macosie moiey pod dozywociem (i w tym fałfz prze+ 
ciw Teftamentowi napisano y boon niżey kazał fchedę żaliczyć 
„, Karolowi ) doświadczyłem jey przychylnego i łafkawego. dla 
„, mnie ferca , w wyliczeniu i oddaniu mnie wyż pomieńnioney 
“yy fummowney i w ruchomościach wyznaczoney fehedy, ż czego 
„ tez. JP. Pułkownikowę kwitowałem ( ten wyraz pamiętać 
potrzeba , iż on nieoznacza zamiaru pisania kwitacyi, lecz 
,, naftepny ) Przypadek zdarzony w Ru teraznieyfżym w matole- 
,, tności Brata moiego własnego, a ‚Syna W. JP. Putkowniko- 
“yy wey JP. Adama de Froehlicha śmierci, otworzyło mi Prawo 
,, maturalne do posięgnienia po nim fchedy , tak νι gotowey 
y, fummie, jako-też w ruchomym Maiątku dla niego Tefia- 
“¿y mentem Oyca zapisaney i zoftawioney ( po wyrażeniu iz 
,, mogła zatrzymać nieopłacaiąc , i po wyrażeniu łafki ) ze 
“yy jednak chcąc fatecznie okazać śwoią dla: mnie przychyl- 
97 NOŚĆ , i w dogodzeniu pottzebom moim łatwość do wypła- 
„, cenia mi matychmiaft fchedy fummowney Czer: Złł: Dwie- 
„, ście Pięćdziesiąt fkłoniła się, i ong realnie mnie do rąk - 
„, oddała i wypłaciła , tedy ja z odebrania pomienioney fum- 
,, my czer: zil: dwuchset pięćdziesiąt , tęż W. Pułkownikowę 
,„, wieczyście kwituiąc y, Refztę i cały czytam 2 pisma. 
Widzialne podeyście pod’ Człekiem Prawa nieznaigcym, ohe u 
Prawa mocy niema, niżey się opowie, jako oraz 0 całey ka- 
bale też podeyście czyniących. Wzięcie: κ 250. było materyą 
wydania Rewerfu , chociaż i te nierealnie ; Putkownikowa pod 
różnymi pretextami i wyrazami, wzięła kwitacyą  ogul- - 


Bór i i ; 

Y cóż jeft ten poftepek, jeżeli niepodeyście 8 Powod śmierci Ada- 
ma Froelicha był powodem niby zaliczenia % 250. więc nie- 
można było pisać. ogulney kwitacyi w pretextach ukrytych. 

| To 


zrzecznym co tylko miał fwoim +Maigtkiem, i co było na . 


EN 


To zatym udziałanie iest podeysciem, która Konst: {σογ. V. τ. 
fol: 362. Kafsuje, pisząc, aby ,, zapisy na zdradę ku oszuka- 
„ niu albo na przeszkodę sprawiedliwości czynione ,, niebyły. 
Lecz cokolwiek w skutkach swoich zaymuje ta mniemana Kwie- 
tacya, zawsze iest nikczemną, że jest póznieyszą od zrzecze- 
nia sig Karola Frolicha na iego Zong wszelkiego majątku; 


Teraz o powtórney Kwietacyi od Konstancyi Frolichowey w 
Ru 1794. xbra 20. dnia na osobę Pułkownikowey wydaney. 


Jakesim y okazali, za dostaniem od nie aktora rzeczy, od Karola 
Frolicha niewolney Kwitacyi, niby z odebrania % 250. a W sa- 
mey istocie na całą Frolichowey Kapitanowey Pretensy3, gdy 
czyniący w Imieniu Putkownikowey spostrzeglisie, 12 ich 
działanie mocy niema, iz ich mniemana Kwietacyia lubo przy- 
znana, ito nocną Porq, przez Karola Frolicha ¢ co było wy- 
stępkiem Kancellaryi ważącey się przyimowiać w takimcza- 
sie skrypta ) iednak skutkow swoich osięgnąc niemioże, udali 
się do obrotow «i starań; wezwali w pomoc. JP. Kretowicza, 

iżby ten perswadowal samey Kapitanowey. Froelichowey do 
przyjęcia takowych %. 250. i wydania na one Rewersu, 

Niezwaigen Prawa, ani umiejąca pisać, bardziey radom Ç- iak sie 
zdawało słusznym ) niż przekonanju:. własnemu uległa, do 
kwitu przednią czytanego na x 250. nie zaś do Kwitacyi Ge- 
neralney, ( ktorey niezna i niewieziała ) położyła trzy krzy” 
żyki. ᾿ 

Wydana tym. sposobem Kwitacya, nie oznaczała, tylko rewers z 
wziętych x 250; ale migdy Kafsaty Procederu i rzeczy w po- 
szukiwaniu będącey, przysięga na tym Proelichowa Kapitanowa. 

Na obalenie podeyscia i oszukania, przyimuje Prawo ten dowod skar- 
¿acey się strony. Lecz cóż, Pułkownikowa powie za waznością 
tey mniemaney Kwitacyi od Konstancyi Froelichowey uzyska- 
ney? j 

Czy ona: wedle Prawa iest: sprawioną? Prawo w Art: 6, Róz:7. 
każe wszelki Dokument sporządzać ,, pod pieczęcią swą, i 
ην pod pieczęciami ludzi Narodu Szlacheckiego wiary godnych 
9) przynaymniey trzech, abo dwóch osob z podpisem ręki swo- 
η» ley; słowa Prawa. 

Pułkownikowa Froelichowa nie przynosi w mniemaney tey Kwitacyi 
dwóch pieczętarzy, tylko iednego JP, Htomyki, drugim pie- 
czętarzem piszącego się. 

Pieczetarz pierwszy Kretowicz, Dokumentem przyznanym w Ru 
1798. opowiadając podeyście, i w iakiey on myśli pisał się za 
Pieczętarza, tym samym usuwa się od swiadectwa, więc ta 
Kwitacyia z iednym swiadectwem pozostaje, a więc iest nie 
wedle, Prawa sprawioną, i nieważną. 

Druga przyczyna; Wyiąwszy zapisy na Summy i rzeczy ruchome 
za które Art: 7. Roz: 7. nie potrzebuje przyznanych Dokumen- 
tow, wszelkie inne wedle Art: 1. 2.4i 6, Roz: 7.. przyznane 
bydź powinne... 

Prócz wyrazow w Art: 1. 2, zawartych, rzekł Art: 6. ,, Ma ipo- 
,, Winien będzie ten, kto pieniądze swe bierze, tego Kwito- 
3 wać aon list οσο zapisany zwrócić, i także natym Urzę- 
p dzie to do Kiąg i iz mu dosyć na ten opis uczyniono ,, 

2 Ode. 


pl ᾿ - 
Odebraé - Summy_niegodzisie bez przyznania; tym wiecey gdy 
‚ Froelichowa Kapitanowa okazuje Pozwy wydane pierwiey, i 
-. rozpoczęty Proceder o takową Sukcefsyą, iakzé zatym niena- 
> leżało mieć Kwitacyi od Kapitańowey Froelichowey przyznaney? 
Umorzyć spor wieczyście o Sukcefsyą ( która zaymuje posziikiwa- 
(> mie dożywocia Folwarku ) nie iest to samo, co wziąc Summe 
į wydać list, o którym Art: 7. Roz: 7. powiada, 12 dobrym iest 
_. bez przyznania, iest to Dokument wieczysty , i przyznania 
-«pOtrZEDOJĘCY, ©... ages ZA. νο ME 
Wszystkie tego gatunku nie wedle Prawa sprawione,-ulegajg Kaf- 
sacie ,, A ieśliby ktory zapis na wieczność komu. dany nie 
», według tego Statutu był sprawionym, taki zapis ma bydź 
9) nikczemńym, i rzeczy Opisaney pikt Odzierżeć niemoże. |, 
Prawo w Art: 6. Roz: 7. kazało mieć dwóch Pieczetarzy naymniey, 
το Yaby Dokument‘ był przyznanym; JP. Pülkownikowa składa 
mniemaną Kwietacyg Konstancyi Froelichewev z iednym Pie- 
 cżętarżem, bez przyznania, i w nastaniu ©ney zdprzeczoną. 
Wyrażnie przeto z Mysli Art: 2, Roz: 7. zafługuie na kafsate i 
* dać niemoże Zadney pomocy dla JP. Pułkownikowey. ` 
Racye te dość są fluszne,iednak Pułkownikowa dla ubarwienia iey do- - 
_, wodzenia , w Głosie na Sądzie Głównym odbytym, pyta się o 
co Kapitanowa “ma Sprawę, gdy wschedzie z Głowy Adama 
Froelicha ieft zaspokoiong, a w schedzie wiasney Karola 
/Froelicha będąc optacong, nie burzy iey Męża poftanowienia i 
RWIEICYOW. τ... ID te Αρόη 
Drobny pozor , nie zaltahowi zapewna światłego Sentymentu, Ka- 
pitanowa Froelichowa czyni do kafsaty całego Teftamentu, 
„więc idzie do znosu sched obu, a po okazańiu wielości 
maiątku swego Oyca Franciszka Froelicha Pulkownika, wzie- 
“te. pienigdze i Rewetsami poświadczone, przyimie w detrun- 
2 POMOZE, RE EN gigan x 
‚Rewersa na Sądzie Głównym złożone , na- dowod. wypłaty schedy , 
to iest: pod Rm 1790 Xbra 7. na ὥ 150. i drugi pod Rm 
"n 3792. Aug: 3. dnia na X; 100. wydane , nie przynoszg dowodu 
„dla W. Putkownikowey, i wsparcia. Kwitacyi. a ὦ 
Pierwszy pisany przez JP. Namieśnika Sudnickiego i z tego Pies 
 czętarftwem, ani wedle: Prawa sprawiony, ani czyni zatwier- 
dzenie Teftamentu, tylko left Rewersem na tę ilość dla Puł- 
kownikowey. Namiesnik tak napisał, Karol Froelich Prawa 
nieźnaiący tego wyrazu Teitaut nieofirzegał się, i przeto nie 
- + podpada. utracie. ` bu: 
„Drugi Rewers JP. Bekiemu wydany , ręczy, że 2 summy od Bekie- 
|. go winney Sukcefsorom Pułkownika Froelicha ( w liczbie któ- 
rych byt i Kapitan Froelich ) odtrącone zoftaie & 100. bivrą- 
.„cesie, więc to za żaden dowod dla Putkownikowey niejest 
Cokolwiek wezmie Pułkownikowa do obrony , nic ią nieutrzyma ` 
przy nieflusznie wyfiaranych tranzaktach, Zapisy nie wedle 
- Prawa sprawione i na podeyście kapitanowey , są nieważne. 
Dekret Ziemfki nie wynalazł za nimi Żadnych powodow flusznych, 
- wszelak approbowal bez rozwiązania tych w gorze Praw we- 
|. » zwanych względnie obu. Kwitacyow. = ο 0 τν 
‚Glos odbyty” ze ftrony Pułkownikowey ,* podobnie niczymi znieść 
τ." piemOgt naftania zrzeczenia od Męża dla Żony. Nazwał to 


Grodzieńfkich wprowadzone zoftato. Chwalit. własne ftarania 
í - -i Tran- 


pokytnym Dziełem , gdy to Dzieło wraz do Akt Ziemfkich - 


i Tranzakta, aniezniof, dla czego przeftepuie Putkowniko- 
wa Art: 5. Roz: 7. biorąc niewolnie od Kapitana Kwitacyą, 
gdy ten nieiest Aktorem? Oraz dla czego bierze drugą nie- 
prawną Kwitacyg od Kapitanowey z iednym Pieczętarzem, gdy 
Prawo intey formalności wymaga. 

Słowem: zły Teftament , żłe Kwitacye obydwie, Dekret Ziemfki 
niezgodny 2 Prawem ; wszyftkie te Dzieła na kafsatę zaflu- 


guia. 
W. Pulkownikowa szuka kary za kalumnią. 


w Głosie jey uraża się za dowodzenie. nieprawego sporządzenia 
Teftauentu, chciała , aby idący do ruiny, chwalili, Ze do- 
brze Teftament iest napisany. 

Kapitanowa Froelichowa, nie naydzie Sąd Główny, żeby dowodzi- 
ła fabrykacyi Teftamentu; przeświadcza, Ze iest podeyście , 
utworzenie, i Dzieło zakazane. Błędy onego okazuie po- 
wyżey, i zaprzysięga naftanie. Prożba zatym Pułkowniko- 
wey o Wieżę fundową , i ufkutecznienie Konf: Coxquatiiney, 
tudzież 1726 Ru ieft nie wczesna. 


Froelichowa mówi przy.dowodach i przysiędze; kalumnij nie- 
wnosi , lecz to, coteż dowody wikazlią. 

Zle i uboeznie żąda Pułkownikowa kary Kryminalney, gdy bowiem 
nieokazuie takiey przeciw sobie materyi Wniesioney, dla kto- 
reyby żądać mogła fundowey, więc fkutkiem tych samych 
Praw , toiefi: Konf: Coxquationis i 1726 Ru za niedowiedze- 
niem winy ha Froelichowey Kapitanowey, Pułkownikowę tąż 
Wieżą fundową i 1060 Kop Sąd" Główny ukarać raczy. 

Druga Prosba Pulkownikowey: O.pargkę ief 'niewczesną , o parękę 
w Ziemftwie niemiała: Sprawy — w Sądzie Głów: mocą Art: 
go. Roz: 4. nowych rzeczy dopominać fię niegodzi ; Punkta 
appellacyne tey Kweflyi nie zaiely; zatym bliżey aby fama 
Pułkownikowa niemaiąca w tym Kraiu ofiadłości dała Reko- 
iemftwo , niż tak biedna Kobieta , którey Los cały zagarneta 
nieżyczliwa Macocha. 


$ 
Co do Pen /przeciwienfiwa. 


Sadzone fa Peny, na W. Pułkownikowey Dekretem Ziemfkim ; 
Wiedzieć potrzeba ( iak fię i ona przyznaie ) Komportacyi 
niewypełniła Pułkownikowa ; przed przyfięgą złożyła różne 
Lifty i Regefira po Niemiecku pisane. 

Co one znaczą tak rychło dóśledzić nie podobno , lecz Ze potrze- 
bne do Sprawy, fame to złożenie Pułkownikowey ufprawie- 
dliwia i okazuie. 

Jaka wina Sądu , lub uciążliwość , Ze ukarano niepoflufzng. Co- 
kolwiek należy do Sprawy , wfzyftko Komportować potrze- 
ba. — Czemuż w terminie nie złożyła , co znała być potrze- 


bnym , oto aby fig nierozpatrzono ; Aufzna więc kara, a że 


Pulkownikowa od tego, appellowała , fkutk iem Konft: 1764. 
Ru na peny appellacyne zafługuie. 
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ὃς BS byes, 
Co do Wieży na Kapitanow wfkazaney. 


Prawo w Artt: 7. Roz: 7. przeciw zapisowi mówic ubrania, gdy 
on wedle uftaw ieft fprawionym. — Tu Sądzie Główny ; Ka- 
„pitan Froehlich nicniemówił , tylko onego Zona przeciw 
Kwitacyi Męża nie prawney , do którey ona niepisała fię , więc 
Mąż niegrzefzy i źona nie wykraczą w tym punkcie? 


7 W drugim: co do Kwitacyi drugiey od famey Kapitanowey wyfta- 

` χηπὀγ. Okazuie ona, iź ieft nie prawng i niefprawiedliwą , 
godzi fie ong burzyć, z uflaw wycytowanych w górze. — 
Dekret zatym Ziemfki wziął ubocznie , iniewolnie uka- 
ral. — de ; 

Ze względow wfzyfikich zblizcie fprawiedłiwość Sędziowie ubö- 
giey Kobiecie. Dla zabiegow i ftaran uwikłani Ludzie w ka- 
bały, przyfzli do nayopłakańfzey doli, i .do naywiękfzey nę- 
dzy: : ER 

Wrzod uboftwa frogiego, nie maig kesa Chleba. Litość i Oby- 
watelfkie serce ieżeli tym bidnym Obywatelom nie dadzą wfpar- 
cia z Glodu umierać potrzeba. Nie pieniattwo więc, ani chęć 
próżnego zyfku, lecz konieczność kłądzie Prawo na Kapitańo- 
wę Froelichowę, iżby odebraney własności dopominała się, 
i mogła siebie ochronić w.ftarości od blifkiey rozpaczy. 


Sędziowie , nieinterefsowanym umyflem (iak zwykliście )rozpatrz- 
- cie te uwiklanie, a flusznos¢ Waszych zdań Swiatłych , niech 
uchyli prawne wybiegi niech zwróci , co ieft odebranym. 


(eg | R Resztę do Petytow. 
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